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В статье рассматривается опыт применения гербицидов для борьбы с сорной растительностью при вы-
ращивании хвойных в питомниках открытого грунта. Обсуждаются препараты, включенные в «Каталог 
пестицидов и агрохимикатов, разрешенных к применению на территории РФ», примененные различными ис-
следователями при выращивании сеянцев хвойных растений (Раундап, Торнадо, Анкор-85, Гоал-2Е, Гезагард, 
Зеллек-супер, Суперстар Фюзилад-супер). Приведены названия гербицидов, нормы применения, особенности их 
использования с учетом периода применения в агротехнике выращивания сеянцев хвойных. Сформирована схе-
ма применения гербицидов в зависимости от этапа развития сеянцев с возможностью чередования препара-
тов для избежания резистентности сорных организмов. В статье указаны последствия применения гербици-
дов и направления преодоления их негативного воздействия на сеянцы. Для снижения пестицидного пресса и 
усиления действия гербицидов рекомендуется применение минерального удобрения, гуматов, стимуляторов 
роста, например Эпин, Циркон. Обзорная статья является краткой инструкцией для сотрудников питомни-
ков открытого грунта при решении проблемы засоренности посевов сосны и ели. 
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The article discusses the experience of using herbicides to combat weed vegetation when growing conifers in open 

ground nurseries. The preparations included in the "Catalog of pesticides and agrochemicals approved for use in the 
territory of the Russian Federation", used by various researchers in the cultivation of seedlings of coniferous plants 
(Roundup, Tornado, Anchor-85, Goal-2E, Gezagard, Zellek-super, Superstar, Fusilad-super) are discussed. The names 
of herbicides, application standards, and features of their use are given, taking into account the period of application in 
the agrotechnics of growing coniferous seedlings. A scheme for the use of herbicides has been formed depending on the 
stage of development of seedlings with the possibility of alternating preparations to avoid resistance of weed 
organisms. The article shows the consequences of the use of herbicides and the ways to overcome their negative impact 
on seedlings. To reduce the pesticide press and enhance the action of herbicides, it is recommended to use mineral 
fertilizers, humates, growth stimulators, for example Epin, Zircon. The review article is a brief instruction for 
employees of open-ground nurseries in solving the problem of impurity of pine and spruce seeds. 
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ВВЕДЕНИЕ  
Заглушение посевов хвойных сорной растительно-

стью перечеркивает все проводимые в питомнике аг-
ротехнические мероприятия. Борьба с сорной расти-
тельностью является необходимой частью агротехни-
ческих мероприятий при выращивании высококачест-
венного посадочного материала, которая проводится 
как механическими способами (культивация, пропол-
ка), так и химическими средствами – гербицидами 
(Якимов и др., 2022). Очень высокая трудоемкость 
ручных прополок, невозможность проведения в 
большинстве условий механических прополок в посе-
вах первого года (Егоров, 2014), так как может приво-
дить к частичному повреждению сеянцев, стимулиро-
вать появление новых проростков сорных растений 
(Марков, 1986), обуславливает необходимость приме-
нения гербицидов в лесных питомниках открытого 
грунта. Использование гербицидов – эффективный 
прием химического контроля сорного компонента 
(Kim et al., 2002), понижающий производственные 
затраты по уходу за посевами и посадками выращи-
ваемых пород (Якимов и др., 2022). 

Цель работы – формирование схемы применения 
гербицидов для борьбы с сорной растительностью 
при выращивании сеянцев хвойных в питомниках 
открытого грунта на основе анализа отечественного и 
зарубежного опыта.  

 
МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ ИССЛЕДОВАНИЯ 
Для поиска научных данных были использованы 

международные библиографические и реферативные 
базы данных. Обзор публикаций выполнен за послед-
ние 20 лет. Были отобраны работы, которые непо-
средственно касаются вопросов применения гербици-
дов при выращивании сеянцев хвойных. При поиске 
были использованы запросы по терминам «гербици-
ды», «питомник», «сеянцы хвойных». Проанализиро-
ван опыт борьбы с сорной растительностью при вы-
ращивании сеянцев сосны и ели. 

 
РЕЗУЛЬТАТЫ И ОБСУЖДЕНИЕ 
Существует опасность возникновения тератогене-

за, ослабленности сеянцев под влиянием пестицидов  
в лесных питомниках (Фрейберг, 2014; Соколов, За-
кирова, 2020). В связи с этим разрабатываются биоло-
гические методы борьбы с сорняками. Так подавление 
сорной растительности на посевах хвойных происхо-
дит за счет мульчирования опилками и полива насто-
ем опада хвойных пород (Филатов, Хонин, 2004). 
Биологические средства борьбы с сорняками пока не 
получили широкого применения в связи с низкой аг-
рессивностью, потребностью в высоких нормах ино-
кулюма и зависимостью от погодных условий 
(Zakharenko, Zakharenko, 2000). При соблюдении 
норм, сроков, целевого применения гербицидов отпа-
да сеянцев практически не происходит, их масса воз-
растает (Касимов и др., 2012), в частности увеличи-
ваются радиальные приросты как за счет количества 
трахеид, так и за счет диаметра (Неронова, 2020). 
Снизить пестицидный пресс, вызвать синергетиче-
ский эффект целевого назначения химического пре-
парата позволяет формирование смесей со стимулято-

рами роста, например агат-25 К, Эпин (Прусакова и 
др., 2005; Носиков, 2014), Циркон, Эмистим, Альбит, 
фитогорманами, гуматами (Лукаткин и др., 2016), 
удобрениями (Панина, Мухамедшин, 2001; Носиков, 
2014; Неронова, 2020). Согласно Н.Б. Паниной и  
К.Д. Мухамедшина (2001) наиболее высокий положи-
тельный эффект на сеянцы хвойных пород при выра-
щивании на легкосуглинистых и супесчаных почвах 
оказал комплекс гезагард + гумат калия + медленно-
действующие азотнофосфорные удобрения или до-
бавление к смеси Эпина. Повышалась устойчивость 
сеянцев к гербициду и эффективность действия гер-
бицида в сочетании с минеральными удобрениями. 
(Панина, Мухамедшин, 2001). Согласно Н.В. Пен-
телькиной (2012) при отставании в росте сеянцев по-
сле применении гербицидов проводят внекорневую 
обработку их баковой смесью Супер гумисол + Цир-
кон + Цитовит; при ослабленности, вызванной гриб-
ными болезнями, неблагоприятными погодными ус-
ловиями – внекорневая обработка баковой смесью 
Супер гумисол + Эпин-экстра + Цитовит. 

Стоит также учитывать резистентность сорных ор-
ганизмов к гербицидам при длительном их примене-
нии, в связи с чем необходимо использование хими-
ческих веществ с различными механизмами действия, 
принадлежащих к разным химическим классам, обя-
зательное их чередование и сочетание с агротехниче-
скими методами борьбы (Zhemchuzhin, 2005). Так, 
в разрешенном перечне для хвойных предложены 
гербициды на основе четырех действующих веществ, 
принадлежащих трем группам химических соедине-
ний – органических соединения фосфора, сульфонил-
мочевин и производных ароматических кислот: раун-
дап (д.в. глифосат); анкор-85 (д.в.сульфометурон-
метил); суперстар (д. в. трибенурон-метил); зеллек-
супер (д.в. галоксифоп-Р-метил) (Бубнов, 2014). Не-
смотря на ограниченность списка гербицидов, приме-
няя их по определенной системе, можно добиться эф-
фективного подавления сорняков (Применение гер-
бицидов …, 2005). 

При использовании химических средств борьбы  
с сорняками необходимо придерживаться правила, 
что многолетние сорняки уничтожаются на паровых 
полях, а в полях, занятых сеянцами и саженцами, 
борьба ведется в основном с семенным поколением 
сорняков (Якимов и др., 2022). Борьба с сорной рас-
тительностью в лесных питомниках должна начи-
наться на паровых полях. Здесь можно использовать 
высокоэффективные неселективные гербициды на 
основе глифосата, включенные в «Каталог пестици-
дов и агрохимикатов, разрешенных к применению на 
территории РФ» и перечень их значителен. Препара-
ты на основе глифосата (раундап, глифос, зеро, тор-
надо и др.) являются гербицидами системного дейст-
вия – поглощаются листьями и зелеными частями 
растений, передвигаясь в точки роста, включая корне-
вые системы. Через почву глифосат не действует и 
довольно быстро в ней разлагается. Вымывается до 50 % 
уровня минимум через 20 дней. В дозах 4-6 л/га (Ро-
манов, 2009; Маркова, Жигунов, 2021) Глифосат эф-
фективно подавляет злаки и осоки; несколько хуже – 
бодяки, осоки, папоротники, хвощи, кипрей. Относи-
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тельно устойчивы к препарату зонтичные-сныть, ку-
пырь, дудник. Препарат эффективен против поросли 
лиственных (Рябинин и др., 2012). Эффективность 
действия на многолетние сорняки в паровых полях 
составляет 93–100 % (Романов, 2009). На 2022 г. 
к гербицидам, применяемым на паровых полях перед 
выращиванием хвойных, относятся Раундап и Торна-
до. Например, в Озерском лесопитомнике Копьевско-
го лесничества паровое поле обрабатывается Торнадо 
с расходом рабочей жидкости 3л/100м2 (Гродницкая, 
Сенашова, 2012). Якимов Н.И., Гвоздев В.К., Крук Н.К. 
(2022) рекомендуют обрабатывать паровые поля пе-
ред посевом хвойных Раундапом с нормой расхода  
5 кг/га. Анкор-85 является препаратом комплексного 
действия – поступает в растения через листья и стеб-
ли, так и через почву, активно передвигаясь в точки 
роста. Характеризуется широким спектром действия, 
устойчивостью к разложению почвенной биотой (пер-
систентностью), низким потенциалом вымывания. 
Вымывается до 50 % уровня минимум через 80 дней. 
В дозах до 200 г/га эффективно подавляет большин-
ство видов травяного покрова, в дозах 200–300 г/га – 
борщевик, вейник тростниковый, кипрей, лопух. Ар-
борицидные свойства выражены слабо (Рябинин и 
др., 2012). Глифосат действует на вегетирующие рас-
тения, а семена сорных растений в почве не повреж-
даются. Поэтому более эффективно применять глифо-
сат в смеси с анкором, который не только вызывает 
отмирание подземной части и корней сорняков, но и 
подавляет их семенное возобновление. На площадях, 
где преобладают многолетние растения (например 
осот полевой, бодяк полевой, мать-и-мачеха обыкно-
венная, вьюнок полевой, полынь обыкновенная, тыся-
челистник обыкновенный, пырей ползучий, одуван-
чик лекарственный, щавель малый, полевица обыкно-
венная, щучка дернистая (Егоров, Бубнов, 2013), ре-
комендуется применять двухкомпонентные баковые 
смеси на основе глифосата (Раундап) (4–6 л/га) + Ан-
кор-85 (150 г/га) (Пентелькина, 2012; Жигунов и др., 
2016). Предварительно ранней весной нужно провести 
неглубокое рыхление или боронование для провоци-
рования роста сорняков. Сама обработка должна вес-
тись по уже отросшим растениям высотой 15–20 см, 
однако желательно ее проводить до наступления фазы 
цветения. В этом случае не произойдет образование 
семян сорных растений, а значит новые их порции не 
попадут в почву. Важно также сохранять период ожи-
дания перед проведением обработки почвы, который 
равен 15–20 дням. В течение этого времени гербицид 
достигнет корневых систем и сорное растение погиб-
нет полностью (Носиков, 2014). Следовательно, после 
3 – 4 недель проводят дискование (Егоров и др., 2009; 
Пентелькина, 2012). Однако при наличии живых эк-
земпляров корневищных сорняков, таких как осот и 
пырей, дисковать паровое поле нельзя, так как увели-
чит из количество и еще больше распространит по 
участку (Носиков, 2014). Как правило, для эффектив-
ного подавления имеющихся сорняков достаточно 
одной обработки – гибель сорняков составляет 90-95 
%. Сохранившиеся отдельные куртины многолетних 
сорняков можно опрыскать повторно, то есть провес-
ти выборочную обработку (Егоров и др., 2009). Если 

внесение гербицидов проводится в течение сезона 
неоднократно, то с предварительной вспашкой, куль-
тивацией или дискованием (Носиков, 2014). Борьбу  
с малолетними сорняками, отрастающими в паровом 
поле, ведут посредством периодических культиваций 
или дискований (Егоров и др., 2009). 

Довсходовая обработка посевов хвойных наиболее 
ответственна и важна, так как обеспечивает благопри-
ятные условия роста в период, когда посевы макси-
мально чувствительны к сорнякам. Наилучший срок 
обработки – за 3–5 дней до появления всходов хвой-
ных пород (Егоров и др., 2009), через 6-10 дней после 
посева (Пентелькина, 2012). Проводят опрыскивание 
довсходовым гербицидом Гезагард (Панина, Муха-
медшин, 2001; Пентелькина, 2012) или Гоал-2Е  
(3-4 л/га) (Егоров и др., 2009; Романов, 2009; Пен-
телькина, 2012). Гезагард является эффективным и 
экологически безопасным гербицидом, применяемым 
при выращивании хвойных в питомниках (Виногра-
дов, 2005). Внесение Гезагарда от 2 до 8 кг/га приво-
дит к полному уничтожению, например, пырея ползу-
чего, пастушьей сумки, клевера лугового, вьюнка по-
левого, одуванчика лекарственного, осота полевого, 
ромашки непахучей, хвоща полевого (Лебедев, 2012). 
Эффективность Гезагарда снижается в засушливый 
период (Виноградов, 2005). При дозе Гезагарда более 
2 кг/га отмечается снижение чистой продуктивности 
фотосинтеза, при 8 кг/га – патологические изменения 
хвои и снижение биологической продуктивности (Ле-
бедев, 2012). Согласно А.Н. Виноградову (2005), наи-
более эффективной дозой Гезагарда является 4 кг/га, 
при которой однолетники подавляются полностью,  
а оставшиеся особи тысячелистника имеют угнетен-
ное состояние. Но применение данной дозы необхо-
димо на фоне использования адаптогенов (например 
гумата калия 0,001 %) и минерального удобрения (на-
пример мочевина в дозе 30 кг/га). Гезагард негативно 
влияет на всхожесть семян сосны во влажной почве. 
Всхожесть и энергия прорастания семян сосны повы-
шается при обработке их Эпином в концентрации 
0,005 % и Гуматом (Виноградов, 2005). Период гер-
бицидного действия Гоала 2Е 2-3 месяца, затем про-
исходит постепенное отрастание сорняков. В питом-
никах с суглинистыми почвами и высоким содержа-
нием гумуса (3–4 %) период защитного действия Гоа-
ла 2Е несколько короче, чем на почвах легкого меха-
нического состава с невысоким содержанием гумуса. 
Применяют Гоал 2Е по влажной почве, после дождя 
или полива. Гоал 2Е действует только на сорняки се-
менного происхождения, как однолетние, так и мно-
голетние. К нему чувствительны: марь белая, виды 
торицы, виды горцев, горчица полевая, ромашка ле-
карственная и пахучая, редька дикая, дымянка лекар-
ственная, мятлик однолетний и другие (Егоров и др., 
2009). 

Обработку по вегетирующим сорнякам следует 
проводить при фазе двудольных растений 2–4 на-
стоящих листа (Носиков, 2014), от всходов до фазы 2–6 
листьев (Бубнов, 2014), злаковых – 4–6 листьев (рас-
тения от 5 до 10 см). Чем больше сорное растение, 
тем выше его устойчивость к действию гербицида и 
ниже эффективность (Носиков, 2014). Появляющиеся 
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в течение лета злаковые сорняки с успехом могут 
быть подавлены гербицидом Зеллек-супер (0,75–1,0 г/га) 
(Егоров и др., 2009; Романов, 2009; Петелькина, 
2012), Фюзилад-супер (4 л/га) (Романов, 2009; Пен-
телькина, 2012), Фюзилад форте (Пентелькина, 2012). 
Использование противозлаковых гербицидов в период 
активного роста хвойных при смешанном типе засо-
ренности не является эффективным (Романов, 2009). 
Суперстар в дозе 20 г/га (расход рабочей жидкости – 
250 л/га) целесообразно в качестве дополнительной 
меры по устранению ряда однолетних двудольных 
сорняков (торица полевая, виды звездчатки, дивала 
однолетняя, горец птичий, горец вьюнковый, горец 
почечуйный, марь белая, фиалка полевая, мелколепе-
стник канадский, пастушья сумка, виды ромашек, 
аистник обыкновенный) на ранних стадиях их роста. 
Зеллек-супер (0,75 л/га) в баковой смеси с суперста-
ром (20 г/га) позволяет существенно снизить засорен-
ность посевов однодольными и двудольными мало-
летними сорняками во второй половине вегетацион-
ного периода (Бубнов, 2014). 

Эффективной мерой борьбы с самым широким 
спектром сорняков является опрыскивание смесью 
глифосатсодержащего препарата (2–4 л/га) с Анко-
ром-85 (14–20 г/га) в конце вегетационного периода, 
после заложения почек у сеянцев хвойных пород. Она 

позволяет обеспечить чистоту посевов в течение сле-
дующего вегетационного сезона (Егоров и др., 2009) 
до конца июля при дозе Анкора-85 10 г/га, до конца 
сентября – при дозе 40 г/га (Романов, 2009). Анкор-85 
не рекомендуется применять чаще одного раза за се-
зон, опасны и передозировки этого персистентного 
препарата (Егоров и др., 2009), поэтому несмотря на 
его эффективность при довсходовой обработке и об-
работке межстрочного и межленточного пространства 
в процессе вегетации сеянцев, применение его следу-
ет отнести на пар и на окончание вегетационного пе-
риода. 

 
ЗАКЛЮЧЕНИЕ 
На основе анализа результатов, полученных рядом 

исследователей, сформирована схема применения 
гербицидов в посевах хвойных (см. таблицу). 

На второй год роста хвойных могут применяться 
две последние группы обработок согласно таблице. 

Применение оптимальных схем внесения гербици-
дов и их смесей позволяет обеспечить существенное 
подавление сорняков семенного происхождения и 
практически полностью исключить культивацию и 
ручные прополки в посевах сосны и ели первого года 
выращивания (Бубнов, 2014). Сохранившиеся единич-
ные сорняки удаляются вручную (Егоров и др., 2009). 

 
Схема применения гербицидов в посевах хвойных  
 

Пар Довсходовая обработка Обработка при линейном росте 
хвойных 

Обработка после заложения 
почек у сеянцев хвойных 

Раундап (4-6 л/га) + Ан-
кор-85 (150 г/га) 
или 
Торнадо (4–6 л/га) + Ан-
кор-85 (150 г/га) (при 
расходе рабочей жидко-
сти 200 л/га) 

Гоал-2Е  
(3–4 л/га при расходе 
рабочей жидкости 250 
л/га) 
или 
Гезагард (2 кг/га при 
расходе рабочей жидко-
сти 250 л/га) 

Зеллек-супер (0,75 л/га) + Су-
перстар (20 г/га) (при расходе 
рабочей жидкости 250 л/га) 
или 
Фюзилад-супер (4 л/га) + Супер-
стар (20 г/га) (при расходе рабо-
чей жидкости 250 л/га) 

Раундап (2–4 л/га) + Анкор-
85 (14–20 г/га) 
или 
Торнадо (2–4 л/га) + Анкор-
85 (14–20 г/га) (при расходе 
рабочей жидкости 200 л/га) 
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